Vizibicikli, motoros fiirdoeszkozok hasznalata, valamint

motoros vizi sporteszkozok kozlekedése a Balatonon
— VELEMENYVAZLAT —

Dr. Horvath Gyula tanacsadd felkérésére (Siofoki Kozds Onkormanyzati Hivatal), az altala
rendelkezésemre bocsatott iratokat is attanulmanyozva, a vizibicikli balesetek megeldzésére,
az elektromos motorral meghajtott Gszo6eszkozok hasznalatara, tovabba az elektromos mo-
torral meghajtott motoros vizi sporteszkdzok kozlekedésének szabalyozasara vagy ujrasza-
balyozasara, kizardlag a Balatonra vonatkozoan, az aldbbi észrevételeket, illetve javaslato-
kat teszem.

A rendelkezésemre bocsatott iratok:

— BFT iiles, 2019. februar 08. Egyebek / II. napirendi pont

— BFT iilés, 2019. februar 08. Egyebek / I1. napirendi pont 1. sz. melléklet
— BFT iilés, 2019. februar 08. Egyebek / I1. napirendi pont 2. sz. melléklet
— BFT iilés, 2019. februar 08. Egyebek / I1. napirendi pont 4. sz. melléklet
— BFT iilés, 2019. februar 08. Egyebek / I1. napirendi pont 5. sz. melléklet.

Vizibicikli hasznalat a Balatonon

BFT iilés, 2019. februar 08. Egyebek/Il. napirendi pont, Eloterjesztés 30/2018.
(2018.10.05.)

2. old.

Az elbterjesztés szerint a vizibiciklik hasznalata soran bekovetkezett tragédiak elsddleges
okai.

— a kelld mértékii Gszni tudas €s a vizbiztonsag hianya; [1]
— a minimalisan sziikséges mentdeszkoz hianya, [2]
— a vizteriilet (vizmélység, ndvényzet stb.) ismeretének hidnya, [3]
— Onismeret és/vagy feleldsségtudat hidnya, olykor tudatmoddositott allapot [4]

Véleményem a vizibicikli hasznalat soran bekovetkezett tragédiak okaként az el6zéek-
ben megjelolt négy megallapitassal kapcsolatban:

ad [1]: a szabad vizen val6 tartozkodas alapvetd szabalyait a tobbszor modositott 46/2001.
(XII. 27.) BM szamu rendelet tartalmazza; a fiirdésnek nem feltétele az usznitudas; szo-
eszkoznek vizen vald hasznalata, amelybe beletartozik egyebek mellett a vizibicikli is, fiir-
désnek mindsiil, amelybdl kovetkezik, hogy a vizibicikli vizen vald hasznalatanak nem fel-
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tétele az Gisznitudas; igy nincs lehetdség a vizibicikli hasznalathoz sem elvarni, sem megko-
vetelni az Usznitudast.

e a vizibiciklikkel bekovetkezett halalos végii baleseteknek nem az usznitudas hianya az
oka alapvetden, hanem dontéen az, hogy azokkal a parttol és a kijeldlt fiirdohely hataratol a
to felé talalhaté mély vizre mentek, ott felheviilt testtel vizbe ugrottak vagy véletlenszeriien
vizbe estek. A hirtelen vizbekeriilt ember a viszonylag hideg viz, ¢és az ijedtség miatt (hogy
a labaval nem ér medret, és nem tudja magat vizfelszin f61é 16kni) shockos allapotba keriil,
onmentésre képtelen, az esetek dontd tobbségében azonnal elmertil.

ad [2]: vizibiciklit dobokotéllel ellatott mentOpatkdval/mentdgytiriivel felszerelni sziikség-
telen, mert

e dobokatéllel ellatott mentdgytiriit szakszeriien hasznalni csak olyan személy tud, akit arra
megfelelden kiképeztek, és készség szinten begyakorolta;

® a segitségre szorultat adott esetben a mentés eredményes végrehajtasa érdekében meg kell
kozeliteni a vizibiciklivel, amelynek irdnyitdsa — meghajtasi és kormanyozhat6sagi modja-
ra is tekintettel — nehézkes, végrehajtasa gyakorlatot igényel vagy feltételez; ilyen gyakor-
lattal és/vagy készséggel a vizibiciklin maradt személy vagy személyek az esetek tobbségé-
ben nem rendelkeznek;

e a dobokotéllel ellatott mentdgylirli szakszerli hasznalatdn feliil a mentésben résztvevo
személynek megfeleldé biztonsaggal kell (vagy kellene) az egyébként nagy kereszt- vagy
hosszirany, esetenként ezek kombinaciojat produkalé mozgést végzo, €s konnyen billegés-
be jovo vizibiciklin a mentéshez felallni, egyik oldalr6l a masikra 4tmenni igy, hogy koz-
ben magat ne sodorja életveszélybe (vizbeesés veszélye!), €s a mentési kisérlete is eredmé-
nyes legyen;

e a vizibiciklik dobokdtéllel ellatott mentOpatkoval/mentdgytirtivel vald felszerelése — az
el6zéekben emlitett bizonytalansagi tényezOk miatt — azok hasznalatanak napjainkban
meglévo kockazatait érdemben nem csokkentené;

ad [3]: a megallapitas [a vizteriilet ismeretének hianya] tokéletesen helyes, és egyben felveti
a kérdést: ha ez koztudott (marpedig az!), miként engedheti a 46/2001. BM rendelet (is, és
engedték a korabbi rendeletek is), hogy vizijarmii kisérete nélkiil a Balaton Somogy megy¢-
hez tartozo teriiletén, a partt6l 1000 méternél, Veszprém és Zala megy¢hez tartozoé teriiletén
a parttdl 500 méternél nagyobb tavolsagra tilos flirdeni?

e Es akkor itt még nem érintettem azt a kérdést, hogy mi jeloli hatarozottan és egyértelmiien
a megyechatarokat vizrél is lathatéan a Balaton partjan, hol kezdodik/végzddik az 1000, il-
letve az 500 méteres szabaly (hogy ne legyen szabalysérto a fiird6z0, illetve e kérdéskdrben
hatdsagi intézkedésre mi alapjan keriilhet sor vagy kell sort keriteni Keszthely, illetve Bala-
tonkenese térségében?
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ad [4]: a megallapitas [Onismeret, felelosségtudat hianya] helyes, €s egyben ramutat arra is,
hogy az elmult évtizedekben a fiirdés veszélyeinek a bemutatasara, ezeknek a megeldzésére
forditott propaganda, oktatds szinte eredménytelen; és ugyanez vonatkozhat a fiirdés kozben
tudatmdédosult allapotban bekovetkezett haldlos végii balesetek esetében is.

Tovabbi véleményem

e A dij ellenében kolcsonzott uszoeszkoznek (igy vizibiciklinek is), hogy kotelezo felszere-
Iése legyen megfeleld méretli mentdmellény megfelelé darabszamban, irrealis, és ezen feliil
kozegészségligyl szempontbol aggalyos — ahogyan azt a BVRK (Balatoni Vizirendészeti
Rendérkapitanysag) szakvéleményében kifejtette.

e A BVRK-nak az a javaslata, hogy a dij ellenében kolcsonzott uszoeszkozok kozil a
vizibiciklikhez legyen megfelelé méretli mentdmellény arra az esetre, ha azt a bérld kiilon
igényli.

e A vizi balesetek ,,oktatassal, céliranyos neveléssel, figyelmeztetéssel, uszoeszkézok hasz-
nalatara vonatkozo tajékoztatassal” torténd megeldzése (BFT iilés 2019. februar 08. Egye-
bek/Il. napirendi pont 4. sz. melléklet, 3. old) fontos feladat, de mint a statisztikai adatokbol
kitlinik — nem elégséges. Az eddigi propaganda és oktatasi intézkedések nem hoztdk meg a
kivant eredményeket — kiilondsen az Onismeret, a felelésségtudat, az allampolgari fegye-
lem hidnya miatt. Ezért 4j megoldasok keresése és alkalmazasa indokolt.

Javaslataim

e A szabad vizen vald tartdzkodds alapvetd szabdlyairdl szold, tobbszor modositott
46/2001. (XII. 27.) BM szamu rendelethez:

Javaslom kezdeményezni a vizijarmi kisérete nélkiili fiirdésre vonatkozd 1000 illetve 500
méteres szabalynak eltorlését, helyette Uj szabaly bevezetését:

»Fiirdeni vizijarmii kisérete nélkiil a Balaton teriiletén csak Kkijelolt és jelzésekkel ha-
tarolt vizteriileten szabad.”
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< TERMESTETES VIZEKBEN
CSAKA KIJElOlT HELYEN, FU DJ!
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FORRAS: INTERNET

Propaganda plakat 1955 koriili évekbdl

Ennek a szabalynak a bevezetésével a vizibicikli hasznalat, amely fiirdésnek mindsiil, csak
olyan vizteriileten lesz lehetséges, ahol nem sziikséges az usznitudas. Az uszoeszkdz hasz-
naldjatdl nem elvaréds a vizteriilet ismeret (a kijeldlt fiirdohely vizteriilete medermélységek
tekintetében felmért, vesz€lyt jelentd targytdl mentes). Az Uszoeszkozrdl leugras, véletlen-
szerll leesés labalhaté mélységli, biztonsdgos vizen torténik, a hirtelen vizbe keriilt ember
laba medret ér, sziikség esetén ¢ vagy részére a kornyezete a kozelben fiird6zoktdl segitsé-
get kérhet.

Javaslom kiegészité szabalyok bevezetését kezdeményezni az uszoeszkozt (jatékcsonak,
vizibicikli, bananhajo, felfujhat6 eszkozok stb.) dij ellenében kdlcsonzokre:

»A vizibiciklin jol lathato helyen. letorolhetetleniil fel kell tiintetni legalabb 10 cm ma-
gas és aranyos szélességii betiikkel és szamokkal az uszoeszkoz iizembentartéjanak
nevét, telephelyének cimét, az uszoeszkoznek az iizembentartotol kapott azonosito
szamat.”

Tovabba:

»A Kolcsonzo koteles legalabb az wiszéeszkozok 50%-ara elegend6é szamu és méreti (a

hasznalatok kozott szakszeriien fertétlenitett) mentomellényt készletezni és azt,
amennyiben a bérlo igényli, dijmentesen a rendelkezésére bocsatani.”
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e A természetes fiirdovizek mindségi kdvetelményeirdl, valamint a természetes fiirdéhelyek
kijelolésérol és tizemeltetésérol szolo 78/2008. (IV. 3.) Korm. rendelethez:

Javaslom kiegészitd szabalyok bevezetését kezdeményezni a fiirdéhely kijelolésekkel kap-
csolatban:

»A fiirdésre rendszeresen igénybe vett partok elotti fiirdohelyet (,,szabad strandot) —
az atlagos napi vendéglétszamra tekintet nélkiil — koteles az 6nkormanyzat a fiirdési
idény elott kijelolni, hatarait a vizen legalabb 50 méterenként de legalabb 4 béjaval, a
parton 1-1 tablaval megjelolni. Az lizemelteto a balesetek megel6zése céljabol vizsgalni
koteles kotél, lanc végighuzasaval, vagy mas alkalmas modon az elsé iizembe helyezés
elott, minden évben a fiirdési szezon eldtt, valamint balesetveszély gyanuja esetén (pl.
nagy vihar utan). A vizsgalat eredményét fel kell jegyezni az iizemeltetési naploba,
amelyet 5 (6t) évig meg Kell érizni.

Ezek a balatoni ,,szabad strandokra” vonatkozo kiegészité szabalyok, az un. ,,fizetOs stran-
dokra” vonatkozd szabalyok nem valtoznanak.

A fiirdOhely hatdrainak a vizen vald megjeldlésére szolgéld jelzésekrdl a HSz és Kormany-
rendelet is rendelkezik, azonban a két jogszabaly kozott nincs 6sszhang.

A flrdésre kijelolt vizteriileten a vizijarmiivel vald kozlekedést tiltja, illetve korlatozza a
HSz II. Rész 4.10 cikke (megszegése vizikozlekedési szabalysértés); a fiirdéhely hatarainak
a megjeldlésére alkalmazando6 vizikozlekedés iranyitasara szolgalo jelrdl taxativ nem ren-
delkezik, annak ellenére, hogy az ilyen célra (is) hasznalhato jeltdl rendelkezik a HSz: II.
rész 11-5. melléklet 1V. Fejezet Egyéb boja. Ez a vizi kozlekedés iranyitasara szolgalo jel
kozel husz éve kertilt bevezetésre, alkalmazasara érdemi intézkedés nem tortént.

A fiirdShely hatdrainak a vizen torténd megjelolésére szolgald eszkdz szinét méretét €s for-
majat korabban BM rendelet, napjainkban a 78/2008. (IV. 3.) Korm. rendelet 4. melléklete
1. pontjanak masodik fordulata tartalmazza (voros-fehér fiiggélegesen csikozott, henger ala-
ku, legalabb 50x50 cm-es boja). Ezek a bojak azonban nem mindsiilnek vizikozlekedés ira-
nyitasara szolgald jeleknek, és valdszintileg ez az oka annak, hogy a kishajok és csonakok
nem veszik figyelembe, és kozlekednek, horgonyoznak a fiirdésre kijeldlt vizteriileteken.

A kijelolt fiirdOhely hatara jele targyaban a HSz és a Kormanyrendelet 6sszhangjanak a
megteremtése csupan a 78/2008 Korm. rendelet 4. melléklete 1. pontja masodik fordulata-
nak moédositasa:

[, 1. A fiirdoviz, illetve fiirdohely hatdrat ...] a vizen fehér szini, henger alaka bojakkal*
kell megjelolni.” [Labjegyzetbe: *A boja jellemz6i — szine, alakja, mérete — a HSz. II.
Rész 11-5. melléklet V. Fejezetben, valamint a 27/2002. (XI1. 5.) GKM rendelet 2.B Tavak
kittizése B-1V. Fejezetben foglaltak szerint.]
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A Kormanyrendeletnek ezzel a modositasaval a fiirdéhely hatarat jelzé bojak a HSz-ben
meghatarozott vizi kozlekedés iranyitasara szolgalo jelek lesznek, amelyekhez kozlekedési
szabaly flizodik, és igy a fiird6zOk biztonsagat szolgalja, a kishajok, csonakok részére egy-
értelmi lesz a szamukra tiltott, illetve korlatozottan hasznalhato vizteriilet hatara.

Azzal, hogy a fiirdOhely hatéarat jel6l6 bojak vizi kozlekedés iranyitasara szolgalo jelek lesz-
nek, a vizi kozlekedés iranyitasara ¢€s a hajout kitlizésére szolgald jelekrdl, valamint e jelek
1étesitésérol, lizemeltetésérdl, modositasarol és megsziintetésérél szold 27/2002. (XII. 5.)
GKM rendelet hatalya ala keriilnek, amely sziikségessé teszi — a balatoni fiird6helyek hata-
rat jelolo bojak vonatkozasaban — a rendelet 4. § (5) bek. b) pontjanak kiegészitését:

»b) a jel elhelyezésének és technikai Kivitelezésének miiszaki szinti tervvazlatat (atné-
zeti helyszinrajzat),”.

Motoros vizi sporteszkozok, illetve

motoros uszoeszkozok hasznalata a Balatonon

A vizikozlekedés rendjérol szolo 57/2011. (XI. 22.) NFM rendelet mellékletét képezo, tobb-
szOor modositott Hajozasi Szabélyzat (a tovabbiakban: HSz) fogalom-meghatarozéasai sora-
ban megtalalhato a motoros vizi sporteszkoz is.

Ha a HSZ-ben leirt meghatarozasba ,,belefér” az elektromos motorral hajtott iszolétesit-
mény, akkor azt motorfajtajatol (bels6égésii, elektromos) fiiggetleniil motoros vizi sportesz-
koznek kell tekinteni, kozlekedésére a HSZ rendelkezéseit kell alkalmazni.

e Elektromos meghajtasu motoros vizi sporteszkozzel vald kozlekedésre (amennyiben nem

a teljes tiltds mellett torténik allasfoglalas), javaslom kezdeményezni az alabbi f6 szaba-
lyoknak a HSz-ba valo felvételét a Balatonra vonatkozoan (HSz I1. Rész 9. Fejezet 9.1 Bala-
ton):

— a Balatonon motoros vizi sporteszkoz (kivéve a bels6égésii motorral iizemelot) csak

az illetékes hajozasi hatosag altal engedélyezett, vizi kozlekedés iranyitasara szolgalo
jelzésekkel koriilhatarolt zart vizi sportpalyan, nappal (napkeltétél napnyugtaig) koz-
lekedhet; a kijelolt palya és a part kozott motoros vizi sporteszkoz kizarolag a vizi
sportpalya részeként iizemeltetett, vizi kozlekedés iranyitasara szolgalé jelzésekkel ha-
tarolt csatornaban kozlekedhet legfeljebb 5 km/h sebességgel; korlatozott latasi viszo-
nyok esetén a palyan és a csatornaban uszolétesitmény nem kozlekedhet.

e Azoknak a motoros eszkdzoknek a hasznalatat, amely nem tartozik a HSz-ban megallapi-
tott kishajo, csonak, motoros sporteszkdz kategoriaba, javaslom a szabad vizen vald tartoz-
kodés alapvetd szabalyairol szo6lo, tobbszor modositott 46/2001. (XII. 27.) BM szamu ren-
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delet hatdlya ald helyezni a rendelet szohasznalatanak alkalmazéasaval ,,motoros uszoesz-
koz”megnevezéssel, €s a rendelet kiegészitését:

— motoros uszoeszkoznek vizen valo hasznalata (kivéve a bels6égésii motorral iizeme-
10t) a Balatonon csak az illetékes hajozasi hatosag altal engedélyezett, vizi kozlekedés
iranyitasara szolgalo jelzésekkel koriilhatarolt zart vizi sportpalyan engedélyezett, a
sportpalya napi nyitvatartasi idészakaban,;

— motoros uszéeszkoznek a parttdl a Kijelolt palyara valé haladasa csak a palya része-
ként engedélyezett, vizi kozlekedés iranyitasara szolgalo jelzésekkel hatarolt csatorna-
ban engedélyezett;

— a vizi sportpalya és a part kozotti csatornaban az uszoeszkoz haladasi sebessége az 5
km/h-t nem érheti el;

— a vizi sportpalyat agy kell kijelolni, hogy az a kijelolt fiirdohely hataratol legalabb 50
méter tavolsagra legyen (biztonsagi tavolsag);

— ha a vizi sportpalya és a part kozotti osszekottetést biztosito csatorna a kijelolt fiir-
dohely teriiletére esik, a csatorna mindkét szélét 15 méterenként, fiirdést tilté jelzéssel
(piktogrammal) ellatott sarga szinii béjakkal kell megjelolni;

— korlatozott latasi viszonyok esetén a vizi sportpalyan és a csatornaban uszoeszkoz
nem hasznalhato;

— az lizembentarto koteles az iizemelési id6 alatt a palyan folyamatos mentdor szolgala-
tot biztositani;

— a palya csak nappal (napkeltétdl napnyugtaig) iizemeltetheto;

— korlatozott latasi viszonyok esetén a vizi sportpalya nem iizemeltetheto.

@dif mﬁ%/?

Dedk Istvan
okl. hajoskapitany

Si6fok, 2019. marcius 27.
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