Utmutaté
a vetési varju telepek altal okozott problémak telepiiléseken beliili kezeléséhez

A védett és a fokozottan védett névény- és allatfajokrol, a fokozottan védett barlangok kérérdl,
valamint az Eurdpai Kbézésségben természetvédelmi szempontbodl jelentés névény- és
allatfajok kbzzéteételérdl szolo 13/2001. (V.9.) K&M rendelet (a tovabbiakban: KOM rendelet) alapjan
2001. 6ta a vetési varju védett faj, természetvédelmi érteke: 50.000 Ft.

A természet védelmérdl szold 1996. évi LIl torvény (a tovabbiakban: Tvt.) 43. § (1) bekezdése
értelmében tilos a védett allatfajok zavarasa, karositasa, kinzasa, elpusztitasa, szaporodasanak és mas
élettevékenységének veszélyeztetése, lako-, élé-, taplalkozé-, kolté-, pihend- vagy buvéhelyeinek
lerombolasa, karositasa. A (2) bekezdés azonban — tdbbek kdzott — lehetévé teszi az
allomanyok szabalyozasat, de ezt a természetvédelmi hatésag engedélyéhez koti. Vagyis a
Tvt. szigoru korlatozé szabalyt fogalmaz meg a védett fajok vonatkozasaban.

A védett allatfajok védelmére, tartasara, hasznositasara és bemutatasara vonatkozo részletes
szabalyokrol szol6 348/2006. (XIl. 23.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 4. (2)
bekezdése egyértelmiien meghatarozza, hogy a védelemben részesulé (védett, fokozottan védett,
illetve kozOsségi jelent6ségl) allatfajokat csak kozérdekbdl lehet gyériteni. Kozérdek a
természetvédelmi érdek, valamint a természetvédelmi érdekekkel és célokkal
Osszeegyeztethetd oktatasi, ismeretterjesztési, tudomanyos célu, illetbleg kulturtorténeti
hagyomanyapolasnak mindsild tevékenység, tovabba a kdzegészséglgyi, kornyezetvédelmi
vagy allategészségugyi veszélyhelyzet elharitasa. A Korm. rendelet 3. (2) bekezdése alapjan a
Korm. rendelet hatdlya ala tartozo, védelemben részesll6 allatfajok hasznositasa (ennek mindsil a
gyérités is) akkor engedélyezhetd, ha kdzérdekbdl sziikséges, nincs mas kielégité megoldas és nem
jar az adott allatfaj természetes allomanyanak tartos sérelmével.

A vetési varju mint 6shonos faj, hazai allomanyanak veszélyeztetése, regionalis, vagy
kiilonosen orszagos felszamolasa sem lehet elfogadhato, ezért minimalis természetvédelmi
célkitiizés, hogy a jelenlegi allomany ne csokkenjen, ugyanakkor cél a fajjal kapcsolatos
konfliktushelyzetek csokkentése, enyhitése is. A vetési varju eredeti éléhelye a facsoportokkal,
erdéfoltokkal tarkitott nyilt tajak, telepei is els6sorban itt nyudjtanak fészkelési lehetéséget mas
védett fajoknak, a varosokba elsGsorban az emberi Uld6zés hatasara koltozott be, mivel ott
nyugalmat és rendszeres taplalékot (pl. hulladék) talal. Amennyiben a konfliktusok csokkentése
érdekében sziikség van az allomanyok barmilyen jellegli szabalyozasara, annak alapvet6
célja nem lehet az allomany csokkentése, hanem a konfliktust okozd varosi koldniak kevésbé
konfliktusos helyre t6rténd attelepedésének elémozditasa. Sajnos erre biztosan hatékony, gyors
(egyik évrél a masikra eredményt hozé) modszer jelenleg nem ismert.

Jellemz tapasztalat, hogy fészkelési id6szak elején torténd fészekeltavolitds utan a kevésbé
problémas helyekrél esetenként sokkal problémasabb helyekre koltdztek at a madarak (pl. 6voda
udvarara), vagy szétszoérddtak, és a kialakulo tobb, kisebb Iétszamu telepen igy tdbbszorosére nétt
a konfliktus.

Beavatkozasi lehetéségek
1. Megel6zés

Fontos, hogy a vetési varju allomany riasztasat vagy gyéritését kérelmezd (jellemzéen az
Onkormanyzat) maga is tegyen meg mindent annak érdekében, hogy a vetési varjak
fészkelése szamara vonzo tényezdket a konfliktusos helyszineken megsziintesse.
Barmilyen, a telep felszamolasara vagy vetési varju gyéritésére vonatkozé engedély kiadasanak
feltétele, hogy az érintett telepulésen torténjenek megfelel6 intézkedések a vetési varjak szamara
rendszeres taplalékforrast jelentd hulladék hozzaférhetéségének megsziintetésére (zarhaté fedell



hulladéktarold konténerek, az utcai hulladék, kllondsen az élelmiszer-maradvanyok rendszeres
eltavolitasa). Ezen kivil érdemes olyan magassagu ndévényzetet (minimum 25 centiméter)
meghagyni, melybdl a faj mar nem lat ki. Emiatt nem érzi magat biztonsagban és a teriletet nem
hasznalja taplalkozasra.

Amennyiben riasztasra és/vagy fészkek eltavolitasara keril sor, azt megel6z6en alternativ,
kevésbé konfliktusos vagy konfliktusmentes helyszinen intézkedéseket kell tenni, amelyek
célia a telep megfelel helyre valé atkoltdzésének elbsegitése: zavarasmentes, fészkelésre
alkalmas méretli és koronaju fakbdl allo facsoport kozelében fészekanyag (kis gallyak)
elhelyezése, a fakra mifészkek kirakasa, a fak kozelében taplalékforras (pl. szemetes ocsu)
biztositasa. Valdszinlleg ezek a csalogatasi médszerek Gnmagukban nagyobb sikerre vezetnek,
mint egy-egy helyszinen a varjak pusztan riasztasa. A lehetséges helyszin(ek) védettségérdl és
természetvédelmi vonatkozasairdl a mikodési tertlettel érintett nemzeti park igazgatésag tud
tajékoztatast adni.

A telep vagy éjszakazofak alatt az Urllékkel vald szennyezés elharitdsa érdekében szamos
intézkedés hozhatd, pl. ponyvak felerésitése a fak ala, a gépkocsik parkolasi lehet6éségének
biztositasa alternativ helyszinen, a jarda rendszeres takaritasa stb.

2. Riasztas

A vetési varju rendkivll intelligens, tanulékony madar, a riasztasi modszereket, azok valodi
veszélyességét gyorsan felméri, és a szamara nem veszélyes mdodszereket megszokja. Ezért a
riasztasi modszereket rendszeresen valtoztatni kell, hogy huzamosabb idére fennmaradjon a
riaszto hatas, és lehetéség szerint kivaltsa a telep elkdltozését a konfliktusos helyrdl.

Lehetséges riasztasi mddszerek:

e emberijelenléttel torténd riasztas,

e forgo, villogd eszkdzok felszerelése a fészkek kozelében,
e riasztas solymaszmadarral,

e riasztas dronnal.

3. Fészkek eltavolitasa

Azokon a teleplléseken, ahol az el6z6 évek tapasztalatai, engedélykérelmei alapjan
rendszeres a konfliktus, idében kell megtervezni a lehetséges megel6zési, riasztasi
lehetéségeket és elkezdeni a szlikséges engedélyezési eljarasokat. A tojasok lerakasa elétt a
fészkek eltavolitasa (alpin technikaval, vizagyuval stb.) engedélyezhet6 a sulyos konfliktushelyzetek
csOkkentése érdekében. A februar 15-éig elvégzett fészekeltavolitas még nagy valészinlséggel
nem jelent letalis beavatkozast, mivel a tojasrakas legkorabban februar végétdl kezdédik. A
fészkek eltavolitasat riasztassal kell kombinalni, hogy a madarak ne ugyanott kezdjenek ismételt
fészeképitésbe.

Amennyiben a teleptilés a megeldzést célzé intézkedéseket megfelelben elvégezte, és az elvégzett
fészekeltavolitas, valamint tObbszori riasztas ellenére a vetési varjak tovabbra is a konfliktusos
helyszinen probalnak fészket rakni, a folyamatosan (minden nap, naponta t0bbszor) végzett riasztas
és két-harom naponta végzett fészekeltavolitas folytathatd legfeljebb aprilis 30-ig, amennyiben a
madarak még nem raktak tojasokat (ez a foldrél rendszerint nem allapithaté meg, célszerli és
javasolt emel6kosaras jarmi vagy drén hasznalata). Amennyiben a riasztas folyamatossaga vagy a
fészekeltavolitas heti rendszeressége megszakad, és igy a madarak fészket és feltehetben
tojasokat tudnak rakni, a riasztast és a tovabbi fészekeltavolitast azonnal be kell szuntetni, hagyni
kell a madarakat kolteni.
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